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RETTIGHEDS
ALLIANCEN

Kabenhavn, 23. april 2024

Projekt hgjere erstatninger i sager om kreenkelse af design

| samarbejde med UBVA, Akademikerne og Forbundet Arkitekter og Designere (FAOD),
igangsatte RettighedsAlliancen i 2023 projekt hgjere erstatninger i sager om kroenkelse af
design. Formdlet med projektet var at afdoekke virkeligheden for designere og
rettighedshavere, som oplever krcenkelse(r) af deres design.

Forud for projektets begyndelse, blev der opsat falgende teser:

» Erstatningsniveauet har ikke tilstroekkelig proeventiv effekt:

« De gkonomiske skadevirkninger for den enkelte rettighedshaver stdr i misforhold til
sanktionerne:

+ Det lave erstatningsniveau hcemmer innovation og kreativitet:

«  Manglen pd gkonomisk oprejsning undergraver retssikkerheden:

Projektet har bestdet af indsamling, dokumentation og kvalificering af data, praksis og
argumenter, der kan bidrage til at illustrere problemerne ved den gceldende retstilstand.

Sammen med UBVA, Akademikerne og FAOD har RettighedsAlliancen nu afsluttet projektet, og
nedenfor fremgdr en sammenfatning af projektets resultater.

1. @konomisk kompensation ved krcenkelse af immaterialretligheder og handlinger i strid
med god markedsferingsskik af professor, dr.jur. Thomas Riis

Professor dr.jur. Thomas Riis har udarbejdet et juridisk notat, der danner baggrund for hele
projektet. Notatet indeholder en gennemgang af gceldende ret, herunder med eksempler fra
retspraksis, samt retspolitiske overvejelser og bud pd mulige Izsningsmodeller.

| samarbejde og med statte fra UBVA, Akademikerne og FAOD har RettighedsAlliancen
udarbejdet en komprimeret oversigt af notatet og fremhcevet dets vaesentligste budskaber. En
opsummering heraf fremgdr nedenfor.

| forbindelse med sin gennemgang af geeldende ret, fremhoever Thomas Riis nogle eksempler
fra retspraksis, hvoraf det tydeligt fremgdr, at domstolenes opgerelse af vederlag- og
erstatningskrav hviler p& konkrete og skeansmcessige vurderinger i hver enkelt sag. Dette ferer il
stor uforudsigelighed, hvilket har betydelige konsekvenser for de bergrte designeres tiltro fil, at
det kan betale sig at rejse en sag.
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RettighedsAlliancen har fdet lov til at bruge felgende citat fra Anders Stampe, Karup Design,
der filslutter sig denne pointe:

"Det er utrolig omkostningsfuldt for en lille virksomhed at tage sddan en sag i
retten. Man bruger enormt mange ressourcer — bdde tid og penge —og det
tilsvarer slet ikke den kompensation, man fdri den slags sager”

Tendensen under den geceldende retstilstand er derudover, at vederlaget udmales som en
ncermere bestemt procentsats af krcenkerens omscetning af de krcenkede produkter. Scerligt
for s& vidt angdr underlgdige og billige kopivarer, har det i praksis den konsekvens, at det
udmadilte vederlag, i mange tilfcelde, er yderst begroenset.

Endelig ncevnes berigelsesforbuddet, som falger af dansk rets almindelige erstatningsretliige
regler. Berigelsesforbuddet indebcerer, at skadelidte ikke md erstattes for mere end sit faktiske
tab. | praksis medferer dette, at domstolenes skensmaoessige opgerelse af tabet ofte er
konservativt fastsat. Det har den konsekvens, at udmdlingen i mange tilfcelde
underkompenserer den skadelidte.

| sine retspolitiske overvejelser, pdpeger Thomas Riis, at vederlagsbestemmelsen muligger
opndelse af en kompensation, som er starre end den lidte skade. Man kan med fordel overveje
at indarbejde standardisering efter vederlagsbestemmelsen, hvilket vil mindske
uforudsigeligheden. Thomas Riis’ ncevner konkrete eksempler fra andre lande, herunder
forudbestemt kompensation, multipelt vederlag og fratagelse af kraenkerens fortjeneste.

Notatet viser samlet set, at den geeldende retstilstand i Danmark langt fra indfrier det formal,
som er defineret i Retshdndhcevelsesdirektivet, dvs. at gkonomiske kompensationer skal voere:

"effektive, std i et rimeligt forhold til kraenkelsen og have afskraekkende
virkning, fair og rimelige,[...Jde ma ikke vcere unadigt komplicerede eller
udgiftskrcevende’

RettighedsAlliancen finder derfor, at der er behov for et starre fokus pd& at sikre en bedre
retstilstand pd& omrdadet, s& krav om gkonomisk kompensation, i henhold til
Retshdndhcevelsesdirektivet og national lovgivning, kan leve op til sit formdl og blandt andet
sikre vilkérene for designere og rettighedshavere.

1 Artikel 3, Europa-Parlamentets og Radets direktiv 2004/48/EF af 29 april 2004 om hdndhaevelsen af
intellektuelle ejendomsrettigheder
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2. Nedslag i retspraksis — Kan det betale sig at kopiere andres design?

| forlcengelse af Thomas Riis’ notat, er der blevet udarbejdet en gennemgang af retspraksis
med henblik p& at undersage, om det under den gcoeldende reftstilstand kan betale sig at
kopiere andres design.

Gennemgangen af retspraksis er afgroenset som fglger:

« Retspraksis fra danske domstole, herunder byretten, S@- og Handelsretten, Landsretten
og Hgjesteret.

+ Perioden 2004 til nu.

» Civile sager om krcenkelse af et fysisk design.

| gennemgangen af de enkelte sager, er de af retterne tilkendte gkonomiske kompensationer
blevet sammenlignet med den faktiske fortjeneste, kraenkeren har haft i forbindelse med sit

udbud og salg af kreenkende produkter.

Gennemgangen viste fglgende:

| hvor mange sager kunne det betale sig? 20
| hvor mange sager kunne det ikke betale sige: 24
N/A (Manglende oplysninger): 9

Gennemgangen af retspraksis viser sdledes, at det i knap 40 % af sagerne faktisk har kunnet
betale sig at kopiere andres design. Gennemgangen forholder sig alene til, om det i det
konkrete tilfcelde har kunnet betale sig at kopiere. Sagerne vil i langt de fleste filfcelde veere
skdret til af hensyn til bevisfarelsen, ligesom der ogsd kan veere beslcegtede
krcenkelsestilfcelde, som ikke er medtaget under sagen.

| enkelte sager har der veeret sparsomme oplysninger om kroenkerens fortjeneste. | nogle af
disse sager (i alt 9) har vi mattet konkludere, at det ikke har voeret muligt at fastsid, om det har
kunnet betale sig at kopiere andres design. | andre tilfoelde har vi foretaget en vurdering p&
baggrund af sagens oplysninger og draget vores egen konklusion. Dette er, af hensyn fil
gennemgangens validitet og frovcerdighed, blevet gjort ud fra et forsigtighedsprincip.

Af de 24 sager, hvor det ikke kunne betale sig, er seks af dem filfcelde, hvor de krcenkende
produkter blevet filbageholdt i tolden. Produkterne ndede derfor slet ikke at blive bragt i
omscetning, og der var derfor ingen indtjening.

Sammenlignes alene de sager, hvor de krcenkende produkter blev bragt i omscetning, er der
sdledes en overvaegt af sager, hvor det har kunnet betale sig at kopiere andres design.
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Gennemgangen viste derudover, at de sagsegte i mange af sagerne ikke gnskede at
fremlcegge omscetningstal - oftfe med den begrundelse, at der er tale om
forretningshemmeligheder. Retfterne tillagde det i altovervejende grad processuel
skadevirkning. Dette afspejlede sig imidlertid ikke i den tilkendte vederlag og erstatning, hvor
der i gennemgangen er flere eksempler pd, at sagsegte i sidste ende tiente pd& kraenkelsen il
frods for de mangelfulde oplysninger om salg.

Samlet set viste gennemgangen derfor, at det under den gceldende retstilstand i mange
tifoelde kan betale sig at kopiere andres design. Dette er uhensigtsmcessigt af flere arsager,
men scerligt fordi det ikke skaber det ngdvendige proeventive vaern mod kroenkelse af kreative
og skabende personers veerker. At potentielle kopister filmed kan se en god forretning i at
kopiere andres design, understreger blot problemerne ved den goeldende retstilstand.

3. Undersggelse af de gkonomiske konsekvenser ved kreenkelse af design

RettighedsAlliancen, UBVA, Akademikerne og FAOD har i samarbejde med CPH Facilitation
gennemfegrt en undersggelse af de gkonomiske konsekvenser, kracenkelse af design medfarer —
ikke kun for designere og rettighedshavere, men ogsé for samfundet som helhed.

Undersagelsen er gennemfart p& baggrund af en spargeskemaundersagelse blandt feglgende
organisationers medlemmer:

» Design Denmark

« Danske Kunsthdndvcerkere & Designere (DKoD)
+ Forbundet Arkitekter og Designere (FAOD)

+ Trce- og Mgbelindustrien (TMI)

Spergeskemaet er udgdet til ca. 1.400 respondenter, og det fokuserede pd respondenternes
egne erfaringer og oplevelser med kopiering af deres design i perioden 2018 — 2022. Analysen
beskriver de direkte gkonomiske tab som falge af de oplevede designkrcenkelser, og de
indirekte gkonomiske tab som fglge af mistet goodwill og mistet motivation.

De selvvurderede tab kan ogsd omfatte tab i udlandet, men ud fra svarene vurderes det
primecert at vedrgre Danmark for langt de fleste af de respondenter, som har oplevet et tab.

Spargeskemaet blev besvaret af ca. 200 respondenter. Analysen viste sig som vcerende
signifikant og reproesentativ for den samlede population af adspurgte respondenter.

CPH Facilitation skriver falgende om deres tilgang fil analysen:
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"Der er anlagt en konservativ vurdering i analysen. Der er tale om en grundig analyse, hvor
der er taget hgjde for alle kendte usikkerheder, omend der som praemis er en usikkerhed i
denne type af analyser, som er baseret pd en spargeskemaundersagelse. Derfor er der
anlagt et forsigtigt estimat p& de ncevnte omfang og belgb, som formentlig ville vaere
hgjere, hvis der var anlagt en mindre konservativ vurdering.”

Fejlmargin er op til 6 pct. Konfidensintervallet er ned til 90 pct.

3.1. Direkte og indirekte gkonomiske konsekvenser
Farst og fremmest var formdlet med undersggelsen at undersage, hvilke direkte og indirekte
gkonomiske konsekvenser kopiering af design havde for den enkelte designer eller

rettighedshaver.

Derfor blev respondenterne spurgt ind fil, om de havde oplevet kraenkelser og hvor stort et
gkonomisk tab, de selv vurderede at have lidt.

Undersggelsen viste, at mindst 3 ud af 10 designere og rettighedshavere har oplevet
krcenkelser af deres design i lgbet af de sidste fem &r. Mere end 3 ud af 4 har oplevet
krcenkelser af deres design to eller flere gange.

Af de designere og reftighedshavere, der har oplevet krcenkelser, har 7 ud af 10 valgt ikke at
anlcegge sag, primcert fordi det er uoverskueligt og uforudsigeligt.

Hvor mange gange har du oplevet krcenkelser af dit/jeres design? (t.v.) og; Har du/l inden for
de seneste fem ar valgt at anlcegge sag som felge af krcenkelser af dit/jeres design? (t.h.)

1 gang
25%

Flere end
4 gange
42%

4 gange
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Det oplevede tab (krcenkelse, tab af goodwill og motivation) for den enkelte designer og
rettighedshaver er ligeledes hgjt. For medlemmer af Design Denmark, Danske
Kunsthdndvcerkere & Designere samt Forbundet Arkitekter og Designere er det i gennemsnit
mellem 390.000 kr. og 1 mio. kr., hvilket som oftest svarer til 7-18 procent af den enkelte
designers samlede omscetning.

For alle organisationerne, inklusive TMI's medlemmer, som er starre mgbelproducenter med en
betydelig drlig omscetning, er det gennemsnitlige tab for den enkelte designere eller
rettighedshaver mellem 381.000 kr. og 3.640.000 kr.

3.2. Samfundsgkonomiske konsekvenser

Det er ikke kun designere og rettighedshavere, der oplever konsekvenserne ved
designkrcenkelser. Ogsd samfundsgkonomien lider under sidanne krcenkelser, eksempelvis
som falge af manglende kreativitet og innovation, men ogsd konkret i form af tabte
skattekroner.

P& baggrund af spargeskemaet, har CPH Facilitation ligeledes foretaget en analyse af de
samfundsgkonomiske konsekvenser, kopiering af design medfarer.

Analysen viser, at der for medlemmerne af Design Denmark, Danske Kunsthdndvcerkere &
Designere samt Forbundet Arkitekter og Designere (FAOD) er tale om et samfundsgkonomisk
tab toet p& 500 mio. kr. (5-Arig periode) eller ca. 100 mio. kr. om &ret, heraf taber staten samlet
set ca. 125 mio. kr. i momsprovenu (5-arig periode).

Samlet samfundsgkonomisk tab over fem ar fordelt pa udvalgte arsager - tre organisationer
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Medregnes TMI's medlemmer, ligger det samfundsakonomiske tab skansmaessigt p& mellem
1.9 mia. og 2.4 mia. kr. (5-&rig periode) eller ca. 400-500 mio. kr. om d&ret, heraf taber staten
samlet set op mod ca. 478 mio. kr. i momsprovenu (5-Arig periode).

Samlet samfundsgkonomisk vurderet tab over fem ar fordelt pa udvalgte darsager - fire
organisationer
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Anbefalinger

P& baggrund af projektets resultater, der godtger:

« at den geeldende retstilstand i Danmark langt fra indfrier det formdl, som er defineret i
Retshdndhcevelsesdirektivet, dvs. at gkonomiske kompensationer skal voere:

"effektive, std i et rimeligt forhold til krcenkelsen og have afskraekkende virkning, fair og
rimelige,[...]de md ikke vaere unadigt komplicerede eller udgiftskraevende”2

« at der erbehov for at sikre en bedre retstilstand p& omrédet, s& krav om gkonomisk
kompensation, i henhold til Retshdndhcevelsesdirektivet og national lovgivning, reelt sikrer
vilkér for designere og rettighedshavere, der ikke modarbejder de kreative erhverv

* enrcekke svagheder og uhensigtsmaessigheder ved den goeldende retstilstand, som
hcemmer retssikkerheden for designere og rettighedshavere. Det gnsker
RettighedsAlliancen i samarbejde med UBVA, Akademikerne og FAOD at gare noget ved.
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P& denne baggrund anbefales falgende:

« Atigangscette et nyt, scerskilt projekt, der har til formdl at oplyse og kommunikere om de
resultater, der er blevet gjort i forbindelse med ncervoerende projekt.

+  Mdlet er, at en hgjere grad af forudsigelighed og standardisering bl.a. med afscet i de
modeller, Thomas Riis’ fremhoever i sit notat.

«  Mdlgruppen er designbranchen (der skal aktiveres som medafsendere) og politikerne.

«  Projektet skal baseres pd en rcekke materialer, der er udviklet i projektet som skal bruges
som argumentation for, at cendringer i relevante lovgivning er ngdvendig.

2 Artikel 3, Europa-Parlamentets og Radets direktiv 2004/48/EF af 29 april 2004 om hdndhcoevelsen af
intellektuelle ejendomsrettigheder
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