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Kulturministeriet  
Att. Astrid Højbo Bjørn 
 

Sendt pr. mail til ophavsret@kum.dk  
 
 

 
    København, 21. august 2025 

 
 

 

 

Høring over udkast til lov om ændring af lov om ophavsret 

(Indførelse af en præstationsbeskyttelse og beskyttelse mod 

digitalt genererede efterligninger mv.) 

 
 

Bemærkninger til lovforslaget  

RettighedsAlliancen har følgende bemærkninger til høringsbrev af 7. juli 2025 fra 

Kulturministeriet vedrørende udkast til lov om ændring af lov om ophavsret 

(Indførelse af en præstationsbeskyttelse og beskyttelse mod digitalt genererede 

efterligninger mv.) 

 

RettighedsAlliancen har igennem adskillige år forsøgt at håndhæve misbrug af 

vores udøvende kunstnere og artist medlemmers ret til egen stemme, billede og 

andre fysiske kendetegn. Vores arbejde har været præget af, at den nuværende 

tilstand er utilstrækkelig for en effektiv håndhævelse. Den teknologiske udvikling, 

særligt inden for kunstig intelligens, har gjort det betydeligt lettere at generere 

kunstigt indhold, der efterligner personlige kendetegn, og udviklingen går i retning 

af, at det bliver meget vanskeligt og formodentligt umuligt at kende forskel på 

syntetisk genereret og ægte indhold.1 Samtidig står vi i den situation, at de store 

onlinedelingstjenester ikke reagerer på vores anmeldelser af misbrug af retten til 

 
1 We Build Synthetic Humans. Here’s What’s Keeping Us Up at Night, https://mirage.app/state-of-

deepfakes-2025, hvor virksomheden Mirage Studio, som udvikler AI-modeller der genererer 

virkelighedsnære syntetiske mennesker, beskriver de fire generationer af deepfake teknologier til dato og 

deres risici. 

mailto:ophavsret@kum.dk
https://mirage.app/state-of-deepfakes-2025
https://mirage.app/state-of-deepfakes-2025
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egen stemme, billede, og andre fysiske kendetegn, da tjenesterne ikke anerkender 

de danske almindelige retsgrundsætninger på området.  

 

Den nuværende retstilstand medfører altså betydelige udfordringer for vores 

håndhævelsesmuligheder, hvorfor RettighedsAlliancen bifalder initiativet fra 

Kulturministeriet. 

 

Udfordringer for håndhævelse under de nuværende forhold 

Onlineplatforme, herunder onlineindholdsdelingstjenester, anerkender ikke retten til 

egen stemme, billede, og andre fysiske kendetegn som grundlag for nedtagning af 

indhold uploadet til deres platforme. Det skyldes, at onlineindholdsdelingstjenester 

kræver, at anmeldere kan henvise til en overtrædelse af en lovfæstet 

bestemmelse, før tjenesterne vil godkende anmodninger om at fjerne krænkende 

indhold fra deres platforme. 

 

Krænkelser af ophavsretten eller varemærkeretten nyder en særlig anerkendelse 

som grundlag for at fjerne indhold fra onlineindholdsdelingstjenester. Der findes 

særlige rapporteringsprocesser og værktøjer til at opdage og anmelde krænkelser 

af disse rettighedstyper på tjenesterne. Rapportering af overtrædelse af andre 

lovfæstede bestemmelse end ved krænkelser af ophavsretsloven sker typisk 

igennem generelle formularer, og disse anmeldelser får efter vores erfaring en 

ringere prioritering og behandling end anmeldelser om krænkelser af ophavsret. 

 

Onlineindholdsdelingstjenester mv. stiller ikke værktøjer til rådighed for at opdage 

og nedtage digitale efterligninger af personlige kendetegn og kunstneriske 

fremførelser eller præstationer. Det er derfor meget besværligt og 

ressourcekrævende at opdage og anmelde sådanne efterligninger. 

 

Som følge af ovennævnte udfordringer har RettighedsAlliancen bl.a. ikke været i 

stand til at få fjernet digitale, virkelighedsnære efterligninger af udøvende 

kunstneres stemmer, der har været anvendt til at oplæse bøger, ordsprog, 
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inspirerende citater og motivationer samt reklametekster, og som efterfølgende er 

gjort tilgængelig på onlineindholdsdelingstjenester uden tilladelse.  

 

RettighedsAllianen har ligeledes forsøgt at få fjernet digitale, virkelighedsnære 

efterligninger af kendte danskere, herunder nyhedsværter og tv-personligheder, 

der er blevet anvendt til at reklamere for investeringssvindel. Det var dog muligt for 

RettighedsAlliancen at få fjernet sådanne efterligninger, hvis der i opslaget med 

efterligningen på onlineindholdsdelingstjenesten tillige var en krænkelse af et 

varemærke. Det understreger forskellen i beskyttelsesgraden af 

varemærker/ophavsret og andre ulovfæstede rettigheder. 

 

Som følge af disse udfordringer indgik RettighedsAlliancen og Medierådet for Børn 

og Unge et samarbejde om en regulering af personlige rettigheder, herunder en 

kodificering af personlighedsretten. I 2024 kom vi med en hesigtserklæring om 

regulering af personlighedsretten, hvor vi understregede nødvendigheden for at 

nytænke personlighedsretten, så den tilpasses den digitale virkelighed og indrettes 

på en måde, så det bliver muligt at håndhæve retten til eget navn, billede og 

stemme på en effektiv måde. I hensigtserklæringen og nu efterspørger vi en tydelig 

kodificering af personlighedsretten, så vi lettere kan stille krav til og motivere 

onlineplatformene til at få fjernet krænkende materiale.  

 

Det er derfor positivt, at der med forslaget forsøges at opnå klare juridiske 

spilleregler på området. Vi vurderer dog, at der er behov for justeringer og 

præciseringer, så det sikres at den foreslåede beskyttelse faktisk øger det 

eksisterende beskyttelsesniveau og formår at omfagne alle de relevante behov.  

 

Bemærkninger til forslagets nr. 8 (§ 65 a)  

Som tidligere nævnt har RettighedsAlliancen gang på gang oplevet, at 

onlinedelingstjenester ikke fjerner indhold fra deres platforme der krænker stemmer 

mv. med den begrundelse, at der ikke er tale om en krænkelse af en lovfæstet 

rettighed. En kodificering i ophavsretsloven af efterligninger af kunstneriske 
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fremførelser og præstationer er derfor et stort skridt i den rigtige retning for en mere 

effektiv håndhævelse af disse rettigheder.  

 

Det er dog meget vanskeligt, og i nogle tilfælde umuligt at finde frem til identiteten 

bag profiler der krænker rettigheder på onlineindholdsdelingstjenesterne. Det er 

derfor essentielt for en effektiv håndhævelse, at onlineindholdsdelingstjenesterne 

gøres ansvarlige for deres brugeres tilrådighedsstillelse af krænkende efterligninger, 

så rettighedshavere har mulighed for at lægge pres på tjenesterne for at fjerne 

krænkende efterligninger. RettighedsAlliancen bakker derfor kraftigt op om, at 

ophavsretslovens § 52 c om onlinedelingstjenesters ansvar også gælder for den 

foreslåede § 65 a. 

 

Det er vigtigt for RettighedsAlliancen, at den foreslåede bestemmelses 

beskyttelsesområde ikke bliver for snævert med det resultat, at relevante og 

skadelige efterligninger ikke omfattes. Vi er især bekymrede for forslagets 

beskrivelse af kriteriet om en virkelighedsnær efterligning og forvekslingsrisiko. 

Særligt vurderer vi, at det er uhensigtsmæssigt, hvis en deklaration om, at 

efterligningen er kunstigt genereret eller manipuleret, får efterligningen til at falde 

udenfor beskyttelsessværen af den foreslåede § 65 a.  

 

Fx kan en efterligning af en udøvende kunstner eller artists særlige 

oplæsningsmåde og stemme stadig være skadelig for den udøvende kunstner eller 

artist, selvom det er tydeligt deklareret, at den er kunstigt genereret. Skaden består 

i den risiko der er ved, at brugerne hellere vil høre efterligningen end den ægte 

vare, hvorfor efterligningen kommer i konkurrence med den udøvende kunstner 

eller artists fremførelser eller præstationer. På samme måde vil en deklareret 

efterligning af en sangers stemme, som er anvendt til et musiknumer uden tilladelse 

også kunne være skadeligt for sangeren, da efterligningen kan komme i 

konkurrence med sangerens ægte musik. Fx er der virkelige eksempler på, at 

deklarerede ”AI-covers” har opnået millioner af afspilninger på onlineplatforme, 

uden de oprindelige rettighedshavere får en andel i indtægterne.  
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RettighedsAlliancen foreslår derfor, at kriteriet om forvekslingsrisiko udgår, samtidig 

med det præciseres, at beskyttelsen også dækker tilfælde, hvor det deklareres, at 

efterligningen er kunstigt genereret eller manipuleret.  

 

I praksis foregår udnyttelsen og håndhævelsen af rettigheder i et samarbejde 

mellem kunstnere og producenter. RettighedsAlliancen skal derfor opfordre 

Kulturministeriet til at overveje at indtænke producenter i forslaget. 

 

Bemærkninger til forslagets nr. 11 (straf) 

RettighedsAlliancen foreslår, at overtrædelser af de foreslåede § 65 a og 73 a er 

strafbelagte på lige fod med tilrådighedsstillelsen af værker og de øvrige 

naborettigheder. Det har en afskrækende effekt, at man risikerer bøde eller 

fængselsstraf at overtræde en lovbestemmelse. Da der mangler retspraksis på 

straffelovens § 264 e, er det på nuværende tidspunkt usikkert, om bestemmelsen 

også vil kunne dække et udsnit af overtrædelser af de foreslåede § 65 a og § 73 a.   

 

Bemærkninger til forslagets nr. 16 (anvendelsesområdet for § 65 a) 

At anvendelsesområdet for den foreslåede § 65 a knyttes til statsborgerskab i 

stedet for fremførelsesstedet, er i RettighedsAlliancens optik en god beslutning. 

Vores praktiske erfaringer med at få nedtaget krænkende kopier af ophavsretligt 

beskyttet indhold fra onlinedelingstjenester viser, at platformene efterspørger 

oplysninger om original værk, men det kan være praktisk umuligt at udpege ved 

efterligninger som blander mange fremførelser eller præstationer sammen.  

 

 

Bemærkninger til forslagets nr. 10 (§ 73 a)  

Som tidligere nævnt har RettighedsAlliancen gang på gang oplevet, at 

onlinedelingstjenesterne ikke fjerner indhold som krænker stemmer mv. med den 

begrundelse, at der ikke er tale om en krænkelse af en lovfæstet rettighed. En 

kodificering i ophavsretsloven af efterligninger af personers fysiske kendetegn er 

derfor et stort skridt i den rigtige retning for en mere effektiv håndhævelse af disse 

rettigheder.  
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Det er dog meget vanskeligt og i nogle tilfælde umuligt at finde frem til identiteten 

bag profiler, som krænker rettigheder på onlineindholdsdelingstjenesterne. Det er 

derfor essentielt for en effektiv håndhævelse, at onlineindholdsdelingstjenesterne 

gøres ansvarlige for deres brugeres tilrådighedsstillelse af krænkende efterligninger, 

så rettighedshavere har mulighed for at lægge pres på tjenesterne for at fjerne 

krænkende efterligninger.  

 

Det er positivt, at der foreslås en ændring af ophavsretslovens § 84, stk. 1, således 

at der ved dom kan bestemmes, at krænkende efterligninger bl.a. kan kræves 

fjernet fra onlineplatforme, hvor efterligningerne er gjort tilgængelig. 

RettighedsAlliancen vurderer dog, at det ikke i sig selv vil medføre en effektiv 

håndhævelsestilstand. Det er urealistisk at forvente, at udøvende kunstnere eller 

artister vil have de fornødne ressourcer til at føre civile retssager med 

onlinedelingstjenester om fjernelse af krænkende efterligninger. En ændring af § 84 

vil heller ikke lægge pres på onlinedelingstjenester til at udvikle og stille opdagelses- 

og nedtagningsværktøjer til rådighed for rettighedshavere. Derfor foreslår 

RettighedsAlliancen, at ophavsretslovens § 52 c om onlinedelingstjenesters ansvar 

også skal gælde for den foreslåede § 73 a.   

 

Det er også vigtigt for RettighedsAlliancen, at den foreslåede bestemmelses 

beskyttelsesområde ikke bliver for snævert med det resultat, at relevante og 

skadelige efterligninger ikke omfattes. Vi er især bekymrede for forslagets 

beskrivelse af kriteriet om en virkelighedsnær efterligning og forvekslingsrisiko. 

Særligt vurderer vi, at det er uhensigtsmæssigt, hvis en deklaration om, at 

efterligningen er kunstigt genereret eller manipuleret, får efterligningen til at falde 

udenfor beskyttelsessværen af den foreslåede § 73 a. På grund af den måde 

brugere anvender sociale medier mv., så er der en reel risiko for, at selv tydelige 

deklarationer ikke opfattes. Ligeledes må de foreslåede undtagelser i § 73 a, stk. 2 

ikke medvirke, at det nuværende beskyttelsesniveau, udviklet via domstolspraksis, 

forringes.  
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Bemærkninger til forslagets nr. 14 og 15 

I RettighedsAlliancens arbejde med håndteringen af kunstigt genererede 

efterligninger af vores medlemmers stemmer mv., er vi stødt på onlinetjenester, hvor 

der deles generative AI-modeller, der har det særlige formål at generere 

efterligninger af specifikke personers fysiske kendetegn fx en sangers stemme eller 

en skuespillers udseende. De personer, som modellerne kan efterligne, har ikke 

givet deres samtykke til udbuddet af disse specialindrettede AI-modeller med et 

ulovligt formål. På musikområdet kaldes disse særlige AI-modeller også 

”stemmekloner”.   

 

Modellerne, herunder stemmekloner, udgør en væsentlig del af problemet med 

efterligninger af personers fysiske kendetegn og udøvende kunstneres og artisters 

fremførelser og præstationer, men det er uklart, om de vil være omfattet af de 

foreslåede ændringer. Det skyldes at modellerne ikke i sig selv er en efterlingning, 

men det værktøj eller redskab man benytter for at lave efterligningen.  

 

Derfor foreslår RettighedsAlliancen, at det overvejes, hvordan modeller, der har det 

primære formål at lave ulovlige efterligninger, kan omfattes af den foreslåede 

beskyttelse. Det kunne evt. præciseres i forslaget, at ”redskaber mv.” der nævnes i 

§ 84, stk. 2 også omfatter ulovlige stemmeklon-modeller og andre modeller der 

primært har det formål at generere krænkende efterligninger i strid med § 65 a og 

§ 73 a. Og som en konsekvens heraf kan modellerne også ved dom kræves fjernet 

fra onlineplatforme. Det vil dog være mest hensigtsmæssigt, at stemmekloner mv. 

var omfattet af den generelle efterligningsbeskyttelse, så der kunne pålægges 

onlineplatforme ansvar og dermed pres for at fjerne de ulovlige modeller.  

 

 

København, den 21. august 2025 

 

Thomas Heldrup 

Head of Content Protection & Enforcement  

RettighedsAlliancen  
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